Az MTA Zoologiai Bizottsaga allasfoglalasa a gyilijteményi példanyok, tipusok

statuszarol

Bizonyité (gytijteményi) példany: Nyilvanos (kéz- vagy korlatlan hozzaférést
biztosito magan-) gyiijteményben e célra elhelyezett, barki szamara hozzaférheto példany(ok),
amely(ek)et pontosan adatoltak (cédulaztak), és raadasul a példanyhoz régzitve van a
nemzetség és a faj neve, illetve az identifikator neve, az identifikacio éve (esetleg mas
koriilményei is).

A bizonyit6 példany minimalisan sziikséges adatai: a.) a leléhely megnevezés: orszag,
kozigazgatasi helység szerint, b.) a gyiijtés ideje (év, hd, nap; ora), c.) a gyiijté neve (lasd
alabbi allasfoglalasi pont); kiegészito adatok: kozelebbi helyadat (diild, hatarrész), GPS
adatok, novényzet, egy¢éb habitat jellemzok, életmddbeli adatok, a fogés koriilményei;
identifikacios adatok: fajnév, az identifikator neve, meghatarozas éve stb.

A rovarok és sok mas élolény gyijteményi példanyai miuzeumokban, vagy mas
kutatohelyeken szakmunka (preparalas, céduldzas, csoportokra valogatas, identifikacio, az
identifikacios cédula felhelyezése, a gylijteményi rendben val6 elhelyezés) révén keletkeznek
és valnak az emberiség tudomanyos orokségének részévé. Miutan a gytijtés legtobbszor mar
meglévo szakértelmet kivan, koltségei még tavoli tropusi orszagokbol szarmazo anyag
esetében is csak az identifikalt példany értékének néhany szdzalékat érik el, a példanyok
feldolgozasa szakértelmet kivan, leirasokban és mas publikaciokban ismételten kozzé lett téve
a példany elhelyezése olyan intézmény(ek)ben, ahol a megorzés feltételei altalaban adottak,
egyes orszagok kovetelése, hogy minden leirt faj holotipusanak “vissza kell kertilnie a
hazajaba”, stlyos veszélyeket rejtd, a természettudomany haladasat fékezo nézet.

Fenti allasfoglalasunk alapjan kénnyen érthetd, hogy a biologiai értelemben vett egyed
¢s a bizonyito példany fogalma egymastol tavoli, pl. egyetlen egyedbdl 3 vagy akar tobb
bizonyitd példany is késziilhet. Példaul, egy rovaregyed babinge, az imago tiire tlizve és him
ivarszerve mikroszkopi preparatumként egy-egy példany. Alapkovetelmény, hogy ezeket a
bizonyitd példanyokat azonositod kdsse dssze a nyilvantartidsokban. A szOrminta, vérminta
vagy tollminta teljes értékii bizonyitd példanyként fogadando €1, bar a biologiai egyed tovabb

él.

A lelohelycédulikon szerepld személynevek statusa:
A lel6helycédulakon fentiek szerint személynevek is szerepelnek, alapesetben a

gyljto(k) neve. Attol fliggden azonban, hogy melyik évszazadban és melyik orszagban



vagyunk, a tulajdonos neve szerepelhet rajta, és nem a gytijtéé. Csak a ,,legit” vagy a ,,leg.”
jelzések mellett szerepld neveket szabad automatikusan gytijtéi névként elfogadni. A ,,Coll.”
,»Collectio” mellé irott név altalaban a példany eredeti tulajdonosat jeloli, aki maga is lehet a
gyljté. A gylijté neve hitelesiti az egyéb adatokat, tehat az vagy azok, akik a természetben
megfogtak, megolték, a gylijteményi példannya valas fel¢ elinditottak, azaz legalabb
megbizhato tarolasra elokészitették a jovobeli bizonyitd példanyt. Az évszazadosnal is
régebbi tradicid szerint a gylijtét hiba egyben tulajdonosnak tekinteni, még abban az esetben
is, ha a tulajdonos fizetett alkalmazottjarél van sz6. A bizonyitd példanyok tulajdonosa
altalaban az a személy vagy intézmény, aki/amely a gyljtési koltségek sokszorosat kitevo
egyeb koltségeket kifizeti, beleértve az identifikacid koltségeit is. A bizonyito példany
tulajdonosat az 11j taxonok leirdsakor, de akdr barmilyen gyiijteményi anyag kozlésekor
egyértelmiien meg kell jeldlni. A depozicid helyének megadasa nem rdgziti a tulajdonost (lasd

a kovetkez6 allasfoglalasi pontot).

Hozzaférés a fajcsoport taxonok névhordozo tipusaihoz (megfelelés a Code 72F.3
ajanlasanak)

Mindenekel6tt a Zooldgiai Bizottsag a Kddex dsszes ajanldsat (recommendations) is
altalanos elfogadasra ajanlja. Ami a konkrét ajanlast illeti, ez nem jelenti azt, hogy a
névhordozo tipusokat feltétlentil kolcsondzni kell. A postai szallitas szamos allatcsoport
torékeny tipusanyagaiban visszafordithatatlan karokat okozhat. A hozzaférést azonban a
tipusok megdrzését vallald intézménynek mindenféle korlatozas nélkiil kell biztositania.
Barmely, a hozzaférést gatlo kdvetelmény, kiilondsen a gylijtemény hasznalatat csak fizetség
ellenében ado eldiras (pl. ,,bench fee”) elfogadhatatlan.

Bizottsagunk tamogatja a 72F.4 ajanlast is, amely a gytijteményekben Orzott
névhordozo tipusok listdjanak publikalasara irdnyul. Hangstlyosan tdmogatjuk a 72F.5
ajanlast, amely arra vonatkozik, hogy a gylijtemény kuratora a specialistak kérésére ne
sajnalja idejét, hogy adott tipuspéldany(ok)rdl sajat vizsgalat alapjan informaciokat kiildjon
ki.

A Kodex 75.3.7 cikkelye szerint neotipus kozlése csak akkor érvényes, ha az
kozgyiijtemény tulajdona. Bizottsagunk kivanatosnak latja, hogy a hozzaférés a tobbi
névhordozo tipushoz is kozgytijteményen keresztiil legyen lehetséges. Amennyiben az eredeti
kozleményben megjelolik a példany tulajdonosat, és egyuttal azt a kdozgylijteményt, ahol a
tulajdonos példanyat letétbe helyezte, a hozzaférés konnyen lehetséges. Természetesen a

példany allapotanak megvaltoztatasa (ivarszerv preparatum készitése, tin. atpreparalas) csak a



tulajdonos beleegyezésével torténhet. A depozicid helyének megvaltoztatasa is lehetséges
egy, az eredeti leirast kozl6, vagy azzal azonos publicitast folyodiratban megjelentetett cikkel.
Ajénlatos, hogy a tulajdonos gylijteményét barmely okbol (tipikus esetben kdlesonzéssel)

elhagy6 példanyokra a kibocsatas eldtt a tulajdonos nevét rogzité cédula keriiljon fel.

(elfogadta a Bizottsag a 2010. marcius 2-i iilésen)



