A szupraindividualis bioldgiai kutatasok prioritasai és stratégiaja Magyarorszagon,
kilonos tekintettel a Zoologiara

(az MTA Zooldgiai Bizottsdganak javaslatai)

A stratégiai tervezés 1ényegéhez tartozik néhany olyan momentum, ami segithet abban,
hogy az elkésziilo stratégia is €s annak megvalositdsa is a lehetd leginkabb szolgalja a
készitdk (jelen esetben az MTA) érdekeit, és azoknak az érdekeit is, akik javéra a készitd
tevékenykedik (jelen esetben €s végso soron a magyar €s egyetemes tarsadalom).

A szokésos gondolatmenet - végletekig leegyszerusitve - a kdvetkezo:
a) felmérjiik, hol tart egy szervezet (milyenek a kiils6 koriilmények, és milyen 6 maga),
b) leirjuk, hogy milyennek kellene lennie, optimalis esetben, néhany évvel késébb,
c) megtervezzilk azokat a lépéseket, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy a jelenlegi
helyzetbdl a kivanatos helyzetbe jussunk.

A b) pontban jelzett feladat elvégzésekor figyelembe kell venni azt is, hogy a
tarsadalom mit tud a tudomanyrol és mit ért beldle, illetve mit var a tudomanytol. Javasoljuk
ezért, hogy a stratégidban szerepeljen a tudomany kommunikacidja (a dontéshozok és mas
stakeholderek felé, beleértve a sz¢élesebb tarsadalmat is).

Kis orszagok szamara lehetetlen a szupraindividudlis bioldgia minden teriiletén
nemzetkdzileg is szamottevd eredményt elérni. A vegetdciotudomanyban, a ndvényi
okofiziologidban, a viselkedésokologiaban, evolucids Okologidban és a hidrobioldgiaban
megteremtett hagyomanyok alapjan toretlen fejlodést varhatunk, ugyanakkor tudatos,
koncentralt fejlesztés sziikséges a hosszu tavli okologiai kutatdsok esetében. Fontos lenne
egyrészt felmérni, masrészt a koztudatba is atvinni, melyek lennének azok a teriiletek,
amelyekre a jovObeni kutatdsoknak Osszpontositaniuk kellene. Ilyenek lehetnek példaul: a
klimavaltozas, illetve egyes idegen anyagok (pl. GMO, nanovegyiiletek) kdrnyezeti hatasai,
invaziv fajok terjedése, stb. Ezekkel a részteriiletekkel mdas bizottsagok behatdbban
foglalkoznak(tak) (Okologiai Bizottsag, Hidrobiologiai Bizottsdg, Természetvédelmi
Bizottsag), igy a tovabbiakban csak a Zoologiai Bizottsaghoz szorosan kapcsolodo teriileteket
targyaljuk.

Magyarorszdgon a ,hagyomanyos” taxondémiai ¢s allatfoldrajzi kutatds ma is
vilagszinvonalat képvisel, tobb jelentds csoportban (Diptera, Lepidoptera, Acarida, Nematoda
stb) vezetd nagyhatalom vagyunk. Ez azért is fontos, mert ezen tudoméanyagak (réviden: a
biodiverzitas valtozasainak problematikaja) mindentitt el6térbe keriilnek (Isd. EU Biodiversity
Action Plan, NSF Partnerships for Enhancing Expertise in Taxonomy), s még a legmodernebb
modszerek alkalmazasa esetén is, viszonylag kevés pénzt vagy befektetést igényelnek. Ennek
a vonalnak tehat mindenképen prioritast kell biztositani a kdzeljovoben is.

Ugyanakkor, a hazai zootaxonomia a fent emlitett ,,nemzetkdzi élvonalbeli” helyzetének
ellenére feltiind hianyokat is mutat. Magyarorszag faundjat tekintve sok, gazdasagilag fontos
csoportban nincs identifikacios képesség (itthon minden 5 hazai allatfajbol 2-t nem tudunk
meghataroztatni). Siirgetd feladat tehat, a gazdasagilag fontos allatcsoportok itthoni

Magyarorszagon egyértelmiien fontos (s nemzetkozi elvaras is) az un. ,,Hungarikum”
témak kutatasa, mert az EU 4ltal elismert Pannon 6korégio nagy része hazank teriiletére esik.
Ezért prioritast kell kapnia endemizmusaink ¢és reliktumfajaink populaciogenetikai,
filogenetikai és filogeografiai vizsgalatanak. s azon beliil is:



— A Karpat-medence allat és novényvilaga minél teljesebb taxonomiai feltarasanak.

— A Pannon régi6 éldhely tipusaira jellemzd allatk6zosségek osszetételének €s
kialakulasuk dinamikéja kutatasanak.

— Elengedhetetlen a kozosségek recens valtozasainak feltarasa a klimaingadozasokkal
Osszefliggésben.

— Mivel a Karpat-medence egyes teriiletei (,,Porta Hungarica”, Praeillyricum,
Praecarpathicum) kiemelten fontos biogeografiai hatarvonalak, ezért kiilon is
foglalkozni kell a hatarhelyzetli k6zosségekben lezajlo evoluciogenetikai
folyamatokkal.

Egyértelmiien sziikség van egy integralt (zoologiai és botanikai) informacidrendszerre,
valamint a karpat-medencei endemizmusokban ill. evolicidsan szignifikans egységekben
bovelkedd allatcsoportokban (Gastropoda, Lumbricidae, Diplopoda, Orthoptera: Isophya,
Coleoptera: Carabus; Amphibia: Triturus, Bombina; Squamata: Lacerta, Zootoca, Anguis...)
mtDNA-szekvencia konyvtarakra. Nem feltétleniil fontos azonban egy hazai kdzponti DNS
laboratérium kiépitése. A nemzetkozi trendek egyértelmiien inkdbb nagy EU szintii
laboratériumi  kapacitdshoz torténd csatlakozds felé mutatnak. Ennek szellemében
megfontoland6 az EMBL-hez (The European Molecular Biology Laboratory) torténd
csatlakozas.

Feltétleniil at kell tekinteni az MTA szupraindividudlis biologiai infrastrukturajat. A
jelenlegi intézményi rendszer erdsen egyoldalil és alkalmatlan a fenti kutatdsi prioritasok
befogadasara. A vacratoti OBKI mellett nincs intézményi hattere az allatokoldgiai
kutatasoknak, s Europaban egyediilallo modon nincs intézmenyi hattere a biodiverzitas
kutatasoknak. Ennek az intézményi hattérnek a megteremtése nélkiil hazank egyértelmiien
tavolodik, illetve lemarad a mai vezetd, nemzetkdzi trendektol.



